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at application du principe

comptable de prudence, « 4

Il clbture de Pexercice, un
passif est comptabilisé si Fobli-
gation existe 4 cette date et il
est probable ou certain, 4 Ia date
d’établissement des comptes,
qu’elle provoquera une sortie de
ressources au bénéfice de tiers
sans contrepartie au moins équi-
valente attendue de ceux-ci aprés
L date de déture» (PCG att.
322-2). Et du fait de la nécessité
de symétrie dans le rattachement

des charges par rappott aux pro-.

duits liés, si une entreprise vend
des biens ou des services avec

un service aprés-vente inclus et

s’échelonnant sur des périodes
postédeures, il faut constater une
provision car le passif est né,
mais P'échéance ou le montant
n'est pas fixé de fagon précise
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COMPTABILITE

Provision sur justification

Par Eric Delesalle, expert-comptable, expert prés la Cour d'Appel de Versailles, animateur dy blog juridique fidgroupe.blogspot. com

(définition des provisions selon
PCG, art. 321-5). '
Fiscalement, la logique est iden-
tique, mais le code général des im-
pots a fixé des conditions de fond
et de forme poutr permettre ou
non la déduction des provisions.
Les pertes ou charges provi-
sionnées sont ainsi déductibles
du résultat fiscal sous réserve
quelles soient nettement préci-
sées quént a leur nature et sus-
ceptibles d’étre évaluées avec
une approximation suffisante,
qu'elles apparaissent comme
probables eu égard aux circons-
tances constatées 4 la date de
clture de I'exercice et qu’elles se
rattachent pat un lien direct aux
opérations de toute nature déja
effectuées a cette date par l'en-
treprise. En outre, les provisions
pour charges ne peuvent étre dé-

duites au 'titre d’un exercice que
si se trouvent comptabilisés, au
titre du méme exetcice, les pro-
duits afférents 4 ces charges.

Dans larrét 0°393.033 du
6 juillet 2016, le Conseil d’Etat
a analysé le cas d’espéce relatif
A une société de services infor-
matiques. 11 n’a pas été retenu
le caractere déductible d’une

' part, d’'une provision pour tra-

vaux destinée 2 faire face aux
colits de production résultant
de la garantie contractuelle des
progiciels commercialisés, four-
nie 4 titre gracieux a ses clients
pendant, selon les cas, 6 ou 12
mois et, d’autre part, d’'une pro-
vision pour service aprés-vente
destinée 4 faite face au cofit de
la. maintenance des progiciels,
laquelle était contractuellement
fournie 2 ses clients 4 titre gra-

cieux pendant, selon les cas, 6 ou
12 mois. En effet, les éléments
produits par la société, « 4 savoir
notamment un échantillon des
feuilles d’activité hebdomadaite
des programmeurs de la socié-
té et le cahier de ses appels té-
léphoniques pour Iannée “x”,
n’étaient pas de nature 4 justifier
que les charges ainsi provision-
nées avatent été évaluées avec

‘une approximation suffisante ».

Cet arrét confirme donc I'im-
portance primordiale 4 assurer
4 la justification des provisions,
notamment sut la base d’un sui-
vi des temps précis dans le cas
des entreprises de services. Le
temps devient ainsi une donnée
comptable 4 usage fiscal, et une
nouvelle fois cet arrét montre
que le temps perdu ne se récu-
pére pas !
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